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PRZEDMOWA

Urzad Statystyczny w Biatymstoku przekazuje Panstwu publikacje pt. ,,Budzety jednostek samorzadu
terytorialnego w wojewddztwie podlaskim w 2013 r.”, w ktorej zaprezentowano szeroki zestaw informacji
o dochodach, wydatkach i wynikach budzetéw podlaskich gmin, powiatéw i miast na prawach powiatu oraz
o budzecie wojewodztwa. Przygotowano ja w wersji elektronicznej, a tablice sporzadzono w formacie XLS
w celu utatwienia Odbiorcom prowadzenia wtasnych obliczen i analiz.

Opracowanie sktada si¢ z uwag metodycznych, komentarza analitycznego oraz czesci tabelarycznej.
W uwagach metodycznych zamieszczone zostaly definicje i objasnienia pojg¢ stosowanych w publikacji.
Komentarz analityczny zawiera opis sytuacji finansowej jednostek samorzadu terytorialnego wojewodztwa
zilustrowany mapami i wykresami. W tablicach przedstawiono wielko$¢ i strukture budzetéw oraz ich
zroznicowanie wynikajace z odmiennych zadan realizowanych na poszczegélnych szczeblach samorzadu
terytorialnego.

Dane o dochodach i wydatkach budzetow prezentowane sa w wartosciach bezwzglednych oraz
w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Dotycza one jednostek samorzadu terytorialnego z terenu wojewodztwa
podlaskiego, a wybrane informacje i wskazniki przedstawiono na tle kraju. W publikacji zamieszczono dane za
2013 r., ale w celu uzyskania petniejszego obrazu finanséw publicznych w regionie, podstawowe informacje
zaprezentowano w zestawieniu z wynikami badan z lat 2005-2012.

Przekazujac Pafistwu niniejsze opracowanie, mam nadziej¢, ze okaze si¢ ono zrodlem przydatnych
informacji dla osob i instytucji zainteresowanych problematyka finansow publicznych w wojewddztwie

podlaskim.

Dyrektor

stycznego w Bialymstoku

Ewa Kaminska-Gawryluk

Biatystok, pazdziernik 2014 r.



PREFACE

Statistical Office in Bialystok is pleased to present the publication titled “Budgets of Local Self-
-government Entities in Podlaskie Voivodship in 2013 providing a wide range of information on revenue,
expenditure and results of budgets of gminas, powiats and cities with powiat status in Podlaskie Voivodship
as well as on voivodship budgets. The elaboration has been prepared in digital form and the tables — in XLS
format, in order to facilitate Recipients conduct their own calculations and analysis.

The publication comprises methodological notes, analytical comments as well as tabular part. The
methodological notes includes definitions and explanations of terms used in the elaboration. Analytical
comments provides description of the financial situation of local self-government entities of the voivodship
enriched with maps and charts. The tables shows the size and structure of budgets as well as their
differentiation resulting from the different tasks carried out at various levels of local self-government.

Data on revenue and expenditure of budgets are presented in absolute numbers as well as per capita.
They relate to local self-government entities from the territory of Podlaskie Voivodship and some information
and indicators are shown against the background of the country. The publication contains data for 2013, but
in order to obtain more complete picture of public finances in the region, basic information has been
presented in comparison with the results of the years 2005—2012.

Presenting the following elaboration I hope, that it will be the source of useful information for people

and institutions interested in the issues of public finances in Podlaskie Voivodship.

Director
Statistical Office in Bialystok

Ewa Kaminska-Gawryluk

Bialystok, October 2014
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UWAGI METODYCZNE

W publikacji przedstawiono informacje dotyczace realizacji budzetéw jednostek samorzadu terytorial-
nego wojewodztwa podlaskiego (gmin, powiatdw, miast na prawach powiatu i wojewodztwa) w 2013 r. oraz
wybrane dane w retrospekcji siegajacej 2005 r.

Przez gospodarke finansowg jednostek samorzadu terytorialnego rozumie si¢ procesy zwigzane z gro-
madzeniem srodkoéw publicznych oraz ich rozdysponowaniem, a w szczego6lnosci: gromadzeniem dochodow
i przychodow publicznych, wydatkowaniem $rodkéw publicznych, finansowaniem potrzeb pozyczkowych
budzetoéw jednostek samorzadu terytorialnego, zaciaganiem zobowigzan angazujgcych srodki publiczne, za-
rzadzaniem $rodkami publicznymi, zarzadzaniem dlugiem samorzadowym oraz rozliczenia z budzetem Unii
Europejskiej.

Jednostka budzetowa jest jednostka organizacyjna sektora finanséw publicznych nieposiadajgca oso-
bowosci prawnej, ktdra pokrywa swoje wydatki bezposrednio z budzetu, a pobrane dochody odprowadza na
rachunek odpowiednio dochodéw budzetu panstwa, albo budzetu jednostki samorzadu terytorialnego. Dziala
na podstawie statutu okreslajacego w szczegdlnosci jej nazwe, siedzibe 1 przedmiot dziatalnosci, a podstawa

gospodarki finansowej jest plan dochodow 1 wydatkéw zwany ,,planem finansowym jednostki budzetowe;”.

Samorzadowy zaklad budzetowy odptatnie wykonuje zadania, pokrywajac koszty swojej dziatalno$ci
z przychodéw wlasnych, ktére moga by¢ powigkszone o dotacje otrzymane z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego lub panstwa oraz ptatnosci w ramach budzetu srodkéw europejskich. Samorzadowy zaktad
budzetowy moze wykonywac zadania wiasne jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie: gospodarki
mieszkaniowej i gospodarowania lokalami uzytkowymi, drég, ulic, mostow, placéw, organizacji ruchu dro-
gowego, wodociagow i zaopatrzenia w wodg, kanalizacji, usuwania i oczyszczania $ciekéw komunalnych,
utrzymania czystosci i porzadku oraz urzadzen sanitarnych, wysypisk i unieszkodliwiania odpadéw komu-
nalnych, zaopatrzenia w energi¢ elektryczna i cieplna oraz gaz, lokalnego transportu zbiorowego, targowisk
1 hal targowych, cmentarzy, zieleni gminnej i zadrzewien, kultury fizycznej i sportu (w tym utrzymywania
terenow rekreacyjnych i urzadzen sportowych), pomocy spotecznej, reintegracji zawodowej i spotecznej oraz
rehabilitacji zawodowej i spolecznej os6b niepelnosprawnych, utrzymywania gatunkdéw egzotycznych i kra-

jowych zwierzat (w tym w szczegolnosci prowadzenia hodowli zwierzat zagrozonych wyginigciem).

Budzet jednostki samorzadu terytorialnego jest rocznym planem dochodow i1 wydatkow oraz przy-
chodéw i rozchodow tej jednostki. Uchwala si¢ go na rok budzetowy, ktoérym jest rok kalendarzowy.
Uchwata budzetowa stanowi podstawe¢ gospodarki finansowej jednostki samorzadu terytorialnego w roku

budzetowym.

Dotacje sa to podlegajace szczegdlnym zasadom rozliczania $rodki z budzetu panstwa, budzetow jed-
nostek samorzadu terytorialnego oraz z panstwowych funduszy celowych, przeznaczone na podstawie
ustawy o finansach publicznych, odrgbnych ustaw lub uméw miedzynarodowych na finansowanie lub dofi-

nansowanie realizacji zadan publicznych.



Y

2)

3)

4)

5)

6)

7)
8)

Dotacje celowe sa to Srodki przeznaczone na:

finansowanie lub dofinansowanie:

a) zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu teryto-
rialnego ustawami,

b) ustawowo okreslonych zadan, w tym zadan z zakresu mecenatu panstwa nad kulturg, realizowanych
przez jednostki inne niz jednostki samorzadu terytorialnego,

¢) biezacych zadan whasnych jednostek samorzadu terytorialnego,

d) zadan agencji wykonawczych,

e) zadan zleconych do realizacji organizacjom pozarzgdowym,

f) kosztoéw realizacji inwestycji;

doptaty do oprocentowania kredytoéw bankowych w zakresie okreslonym w odrebnych ustawach;

realizacje programow finansowanych z udzialem $rodkdw pochodzacych ze Zrédet zagranicznych nie-

podlegajacych zwrotowi (inne niz $rodki pochodzace z budzetu Unii Europejskiej) oraz niepodlegaja-

cych zwrotowi $srodkdw z pomocy udzielanej przez panstwa cztonkowskie Europejskiego Porozumienia

o Wolnym Handlu (EFTA), wydatkowanych przez podmioty realizujace te programy, inne niz pan-

stwowe jednostki budzetowe;

realizacje projektoéw pomocy technicznej finansowanych z udziatem $rodkow europejskich i §rodkéw

przeznaczonych na realizacje programéw w ramach celu Europejska Wspotpraca Terytorialna,

o ktorych mowa w rozdziale III rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1080/2006

z dnia 5 VII 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajacego rozpo-

rzadzenie (WE) nr 1783/1999 (Dz. Urz. UE L 210 z 31 VII 2006 r., str. 1) oraz programéw, o ktorych

mowa w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1638/2006 z dnia 24 X 2006 r. okre-

$lajacym przepisy ogdlne w sprawie ustanowienia Europejskiego Instrumentu Sasiedztwa i Partnerstwa

(Dz. Urz. UEL 310 z 9 XI 2006 r., str. 1);

finansowanie lub dofinansowanie zadan realizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego oraz

inne podmioty ze Srodkoéw przekazywanych przez agencje wykonawcze, panstwowe fundusze celowe

oraz inne panstwowe lub samorzadowe osoby prawne utworzone na podstawie odrebnych ustaw w celu

wykonywania zadan publicznych, z wylaczeniem przedsigbiorstw, instytutow badawczych, bankow

1 spotek prawa handlowego;

realizacje programoéw finansowanych z udziatem $rodkow Norweskiego Mechanizmu Finansowego

2004-2009 oraz Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2004-2009;

wspotfinansowanie realizacji programow finansowanych z udziatem srodkéw europejskich;

wyprzedzajace finansowanie Wspolnej Polityki Rolnej w czesci podlegajacej refundacji ze sSrodkéw Unii

Europejskiej.

Podstawa prawna okre$lajaca procesy zwigzane z gromadzeniem i rozdysponowaniem $rodkéw pu-

blicznych w 2005 r. byta ustawa z dnia 26 XI 1998 r. o finansach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2003

Nr 15, poz. 148, z pdzniejszymi zmianami), w latach 20062009 — ustawa z dnia 30 VI 2005 r. o finansach



publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104) z pdzniejszymi zmianami, a od 2010 r. jest nig ustawa z dnia
27 VIII 2009 1. o finansach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2013, poz. 885, z p6zniejszymi zmianami).
W odniesieniu do gospodarki finansowej jednostek samorzadu terytorialnego taka podstawg sg rowniez:
ustawa z dnia 8 III 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. 2013, poz. 594, z p6zniejszymi
zmianami), ustawy z dnia 5 VI 1998 r. o samorzadzie powiatowym i o samorzadzie wojewodztwa (tekst
jednolity Dz. U. 2013, poz. 595 1 596, z p6zniejszymi zmianami) oraz ustawa z dnia 13 XI 2003 r. o docho-
dach jednostek samorzadu terytorialnego (tekst jednolity Dz. U. 2010 Nr 80, poz. 526, z pézniejszymi zmia-
nami).
Budzety gmin, miast na prawach powiatu, powiatow i wojewddztwa uchwalane sg przez wlasciwe rady
na okres roku kalendarzowego, w terminach i na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 27 VIII 2009 r.
o finansach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2013, poz. 885, z p6zniejszymi zmianami).
Dane dotyczace budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego opracowano na podstawie sprawozdan
wprowadzonych rozporzadzeniami Ministra Finansow:
— Rb-27S — roczne sprawozdanie z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostek samorzadu tery-
torialnego,
— Rb-28S — roczne sprawozdanie z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostek samorzadu tery-
torialnego,
— Rb-30S - roczne sprawozdanie z wykonania planéw finansowych samorzadowych zaktadéw budzeto-
wych,
— Rb-34 —roczne sprawozdanie z wykonania planéw finansowych dochodéw witasnych jednostek budze-

towych i wydatkow nimi finansowanych.
Dochody i wydatki budzetow jednostek samorzadu terytorialnego grupuje si¢ na podstawie klasyfikacji
budzetowej, ktorg ustala Minister Finansow w drodze rozporzadzenia. Prezentowane dane w podziale wedtug
dzialéw opracowano zgodnie z klasyfikacja dochodow i wydatkow budzetowych, obowigzujaca na mocy

rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 III 2010 r. (Dz. U. Nr 38, poz. 207) z pdZniejszymi zmianami.

Na dochody gmin sktadajg sie:
1) dochody wiasne, tj.:

a) udzialy we wplywach z podatku dochodowego od oséb fizycznych, od podatnikow tego podatku
zamieszkatych na obszarze gminy,

b) udziaty we wptywach z podatku dochodowego od 0s6b prawnych, od podatnikow tego podatku po-
siadajacych siedzibe na obszarze gminy,

¢) wplywy z podatkéw: od nieruchomosci, rolnego, le§nego, od $rodkéw transportowych, dochodo-
wego od 0sob fizycznych optacanego w formie karty podatkowej, od spadkéw i darowizn, od czyn-
nosci cywilnoprawnych,

d) wplywy z optat, np. skarbowej, eksploatacyjnej, targowej, miejscowej, uzdrowiskowej i od posiada-
nia psow,

e) dochody z majatku gminy, np. dochody z najmu i dzierzawy,

10



2)

3)

4)

f) pozostate dochody, np. odsetki od $rodkéw gromadzonych na rachunkach bankowych, odsetki za
nieterminowo wnoszone oplaty, spadki, zapisy 1 darowizny na rzecz gminy;

dotacje celowe:

a) z budzetu panstwa na zadania: z zakresu administracji rzadowej, wlasne, realizowane na podstawie
porozumien z organami administracji rzadowe;j,

b) realizowane na podstawie porozumien z jednostkami samorzadu terytorialnego,

¢) otrzymane z funduszy celowych;

§§ 2001 620 (do 31 XII 2009 r. dotacje rozwojowe) — dotacje celowe w ramach programéw finansowa-

nych z udzialem §rodkéw europejskich oraz innych §rodkéw zagranicznych niepodlegajgcych zwrotowi

lub ptatnosci w ramach budzetu srodkéw europejskich;

subwencja ogolna dla gmin skladajaca si¢ z czgsci:

a) o$wiatowej, w tym na utrzymanie publicznych szkoél podstawowych i gimnazjow, doksztatcanie
1 odprawy nauczycieli,

b) wyrownawczej, finansujacej $wiadczenia z pomocy spotecznej oraz zmniejszajacej dysproporcje
poziomu dochodéw gmin,

¢) réwnowazacej, przyznawanej gminom w zwigzku z przekazaniem dodatkowych zadan z zakresu
pomocy spotecznej (np. dodatki mieszkaniowe).

Ponadto niektore gminy otrzymujg cze$¢ rekompensujacg subwencji ogolnej wynikajaca z ustawy z dnia

2 X 2003 r. o zmianie ustawy o specjalnych strefach ekonomicznych i niektorych ustaw (Dz. U. Nr 188,

poz. 1840) z p6ézniejszymi zmianami oraz uzupetienie subwencji ogdlne;.

1)

2)

3)

Na dochody powiatow sktadaja sig:

dochody wtasne, t;j.:

a) udziaty we wptywach z podatku dochodowego od o0sob fizycznych, od podatnikow tego podatku
zamieszkatych na obszarze powiatu,

b) udziaty we wptywach z podatku dochodowego od 0s6b prawnych, od podatnikéw tego podatku po-
siadajacych siedzib¢ na obszarze powiatu,

¢) dochody z majatku powiatu, np. dochody z najmu i dzierzawy,

d) wplywy z oplat stanowigcych dochody powiatu, uiszczanych na podstawie odrebnych przepisow,

e) pozostate dochody, np. odsetki od §rodkéw gromadzonych na rachunkach bankowych, odsetki za
nieterminowo wnoszone oplaty, spadki, zapisy 1 darowizny na rzecz powiatu;

dotacje celowe:

a) zbudzetu panstwa na zadania: z zakresu administracji rzadowej, wlasne, realizowane na podstawie
porozumien z organami administracji rzadowe;,

b) realizowane na podstawie porozumien z jednostkami samorzadu terytorialnego,

¢) otrzymane z funduszy celowych;

§§ 2001 620 (do 31 XII 2009 r. dotacje rozwojowe) — dotacje celowe w ramach programéw finansowa-

nych z udzialem $rodkéw europejskich oraz innych §rodkéw zagranicznych niepodlegajacych zwrotowi

lub ptatnosci w ramach budzetu $rodkdéw europejskich;
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4)

subwencja ogolna dla powiatow sktadajaca si¢ z czgsci:

a) o$wiatowej, w tym na utrzymanie publicznych szko6t ponadpodstawowych, szkolnictwa specjalnego
oraz placowek catodobowego pobytu uczniow (bursy, internaty), doksztatcanie i odprawy nauczy-
cieli,

b) wyrownawczej finansujacej Swiadczenia z pomocy spotecznej oraz zmniejszajacej dysproporcje po-
ziomu dochodow powiatow,

c) réwnowazacej, przyznawanej powiatom na realizacj¢ zadan z zakresu pomocy spolecznej oraz
w zwigzku ze zr6znicowaniem sieci droég powiatowych.

Ponadto powiaty mogg otrzymywac¢ dodatkowo uzupehienie subwencji ogdlne;.

Na dochody miast na prawach powiatu sktadaja si¢ dochody gminne i dochody powiatowe (opisane

wyzej), poniewaz miasta na prawach powiatu realizujg zarowno zadania gminne, jak i powiatowe.

1)

2)

3)

4)

Na dochody wojewodztw samorzadowych sktadajg sie:

dochody wtasne, tj.:

a) udziaty we wptywach z podatku dochodowego od 0s6b fizycznych, od podatnikow tego podatku
zamieszkatych na obszarze wojewddztwa,

b) udziaty we wptywach z podatku dochodowego od 0s6b prawnych, od podatnikéw tego podatku po-
siadajacych siedzibe na obszarze wojewodztwa,

¢) dochody z majatku wojewodztw, np. dochody z najmu i dzierzawy,

d) pozostate dochody, np. odsetki od srodkéw gromadzonych na rachunkach bankowych, odsetki za
nieterminowo wnoszone opfaty, spadki, zapisy i darowizny na rzecz wojewodztwa;

dotacje celowe:

a) zbudzetu panstwa na zadania: z zakresu administracji rzadowej, wlasne, realizowane na podstawie
porozumien z organami administracji rzagdowe;j,

b) realizowane na podstawie porozumien z jednostkami samorzadu terytorialnego,

¢) otrzymane z funduszy celowych;

§§ 2001 620 (do 31 XII 2009 r. dotacje rozwojowe) — dotacje celowe w ramach programéw finansowa-

nych z udzialem $rodkéw europejskich oraz innych srodkéw zagranicznych niepodlegajacych zwrotowi

lub ptatnosci w ramach budzetu $rodkdéw europejskich;

subwencja ogodlna dla wojewodztw sktadajaca si¢ z czgscei:

a) o$wiatowej, w tym na utrzymanie publicznych szkoét ponadpodstawowych i specjalnych o zasiegu
regionalnym lub wojewodzkim, osrodkow metodycznych, kolegidow nauczycielskich, placéwek do-
ksztatcania i doskonalenia nauczycieli,

b) wyréwnawczej przeznaczonej na uzupekienie dochodow wojewddztwa samorzgdowego,

¢) regionalnej, przyznawanej na wyrdwnanie r6znic w dochodach poszczegdlnych wojewodztw samo-
rzagdowych, wynikajacych z r6znego potencjatu gospodarczego, gestosci zaludnienia, powierzchni
drog publicznych na 1 mieszkanca.

Ponadto wojewodztwo moze otrzymywac¢ dodatkowo uzupetnienie subwencji ogolne;.
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Dochody i wydatki jednostek samorzadu terytorialnego rozpatrywane sag w podziale na biezgce i majat-

kowe.

Dochody biezace to dochody budzetowe niebedace dochodami majatkowymi (dochody ogotem po-

mniegjszone o dochody majatkowe).

Do dochodéw majatkowych zalicza si¢: dotacje i $rodki przeznaczone na inwestycje, dochody ze

sprzedazy majatku, dochody z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci.
Wydatki biezace to wydatki budzetowe niebedace wydatkami majatkowymi (wydatki ogétem pomniej-
szone o wydatki majatkowe).
Na wydatki biezace sktadajg si¢:
a) dotacje, w tym dla zaktadow budzetowych, gospodarstw pomocniczych i funduszy celowych,
b) $wiadczenia na rzecz osob fizycznych,
¢) wynagrodzenia,
d) pochodne od wynagrodzen, w tym sktadki na ubezpieczenia spoteczne i Fundusz Pracy,
e) wydatki na obstuge dtugu publicznego,
f)  wydatki z tytutu udzielania poreczen i gwarancji,
g) pozostate, w tym zakup materiatow i ustug.
Wydatki majatkowe obejmuja zas:
a) inwestycje 1 zakupy inwestycyjne,
b) zakup i objecie akcji 1 udziatow,
¢) wniesienie wktadow do spotek prawa handlowego.
Wynik finansowy budzetu jednostki samorzadu terytorialnego (nadwyzka/deficyt) jest to odpowied-
nio: dodatnia lub ujemna réznica mi¢dzy dochodami a wydatkami jednostki samorzadu terytorialnego.
Do srodkoéw z Unii Europejskiej i innych zrodel niepodlegajacych zwrotowi zalicza sig:
a) $rodki pochodzace z funduszy strukturalnych, Funduszu Spojnosci oraz srodkéw finansujacych Wspolng
Polityke Rolng i Wsp6lng Polityke Rybacka,
b) niepodlegajace zwrotowi $rodki z pomocy udzielonej przez panstwa cztonkowskie Europejskiego Poro-

zumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA).

Niektore informacje za ostatni rok zostaly podane na podstawie danych nieostatecznych i mogg ulec
zmianie w nast¢pnych publikacjach Urzedu Statystycznego.

Ze wzgledu na zaokraglenia danych, w niektorych przypadkach sumy sktadnikéw moga si¢ r6zni¢ od
podanych wielkosci ,,ogotem”.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono z reguly na podstawie danych bezwzglednych wyra-

zonych z wigkszg doktadnos$cig niz podano w tablicach.
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Przy przeliczaniu dochodow i wydatkéw na 1 mieszkanca przyjeto liczbe ludnosci wedtug faktycznego
miejsca zamieszkania w dniu 30 VI. Do przeliczen przyjeto liczbe ludnosci opracowang za lata 2005-2009
na bazie Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2002, od 2010 r. — Narodowego Spisu
Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011, przy czym dla 2010 r. wedtug podziatu administracyjnego obo-

wigzujacego w dniu 31 XII 2011 r.
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WYNIKI BADAN — SYNTEZA

Budzety jednostek samorzadu terytorialnego

Wedhug stanu w dniu 1 stycznia 2013 r., na terenie wojewodztwa podlaskiego funkcjonowato 14 powia-
tow, 3 miasta na prawach powiatu oraz 118 gmin'. Miasta na prawach powiatu realizuja réwnoczeénie zada-
nia z zakresu dziatania gmin oraz powiatéw i sporzadzaja jeden budzet, dlatego tez dochody i wydatki gmin
podane zostaty bez dochodéw i wydatkow gmin majacych rdwniez status miasta na prawach powiatu, nato-
miast dochody i wydatki miast na prawach powiatu przedstawiono tacznie dla czgsci gminnej oraz powiato-
wej. Zatem dane zawarte w niniejszym opracowaniu dotycza 115 gmin, wsrod ktérych 10 posiadato status
gminy miejskiej, 27 — gminy miejsko-wiejskiej, a 78 — gminy wiejskiej. Liczba jednostek na poszczegdlnych

poziomach podziatu terytorialnego i ich status nie ulegly zmianie w poréwnaniu z poprzednim rokiem.

PODZIAL ADMINISTRACYJNY WOJEWODZTWA PODLASKIEGO W 2013 R.
Stanw dniu 11

gl
/ Koscielny B
Rajgrod ! H Biafostocka
= I t Czama Szudziafol
Biafostocka

.
Dobrz) nl
a Duze {

stolica wojewddztwa

@MZA miasta na prawach
bielski  powiaty
Nowogréd  gminy
=== granica wojewodztwa
——  granice powiatow

——  granice gmin

' W tym 3 gminy majace rowniez status miasta na prawach powiatu.
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Dochody, wydatki i wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego w 2013 r. ksztattowaly

si¢ nastepujaco:

D W Do- Wy- Wynik Do- Wy-
.. | Dochody | Wydatki | Wynik o Y~ | chody | datki chody | datki
Wyszczeg6lnienie chody | datki - -
na 1 mieszkanca
w tysigcach zlotych 2012=100 w ztotych 2012=100

Ogoétem............ 5542393,7 | 5550896,8 | —8503,0 | 104,0 | 103,1 | 4632 | 4639 -7 | 104,2 | 103,4

Gminy? ......ccccceeene 2332366,1 | 2290085,1 | 42281,0 | 105,1 | 104,8 3031 2976 55 | 105,5 | 1053

miejskie 458580,4 | 445923,1 | 12657,3 | 109,2 | 103,6 | 2727 | 2652 75 | 109,8 | 104,1

miejsko-wiejskie 689065,3 | 682283,0 67823 | 106,3 | 107,2 | 2833 | 2805 28 | 106,5 | 1074

wiejskie .............. 1184720,5 | 1161879,1 | 22841,5 | 102,9 | 103,9 | 3308 | 3245 64 | 103,5 | 104,5
Miasta na prawach

powiatu .............. 1951424,7 | 2024938,0 |-73513,4 | 974 | 97,9 | 4570 | 4742 | -172 | 974 | 97,9

Powiaty .....ccccevnee. 685787,6 | 674892,2 | 108954 | 107,0 | 105,7 891 877 14 | 107,5 | 106,2

Wojewodztwo ........ 5728153 | 560981,3 | 11833,9 | 122,3 | 114,0 479 469 10 | 122,7 | 1143

a Bez gmin majacych rowniez status miasta na prawach powiatu.

W 2013 r. jednostki samorzadu terytorialnego wojewodztwa podlaskiego osiggnety dochody ogdtem

w wysokosci 5542,4 min zi. Byly one o 4,0% wyzsze od uzyskanych w 2012 r. (w kraju wzrosty o 3,4%)

i stanowity 3,0% tacznych dochodéw jednostek samorzadu terytorialnego z terenu catego kraju.

Sposréd jednostek samorzadowych poszczegdlnych szczebli najwiekszy udziat w realizacji docho-

dow, wynoszacy 42,1% (w 2012 r. — 41,6%), mialy gminy. Stosunkowo duzy odsetek, siegajacy 35,2%

(rok wczesniej — 37,6%), stanowity dochody miast na prawach powiatu. Udziat dochodow powiatow

uksztattowat si¢ na poziomie 12,4% (przed rokiem — 12,0%), za$ wojewodztwa — 10,3% (w poprzednim

roku — 8,8%).

STRUKTURA DOCHODOW | WYDATKOW JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO W 2013 R.

Dochody
42,1% 12,4% 35,2%
43,6% 12,6% 35,0%
[ ] Gminy? [ Powiaty

10,3%

Wojewddztwo
podlaskie

8,8%

Polska

[ Miasta na prawach powiatu

a Bez gmin majacych rowniez status miasta na prawach powiatu.

Wydatki

41,3%

12,2%

36,5%

43,2%

12,5%

35,3%

= Wojewodztwo

10,1%

9,0%

Z ogoélnej kwoty dochodow jednostek samorzgdu terytorialnego na dochody wiasne przypadato

2277,2 min zt (41,1% dochodow ogoétem), co oznacza wzrost o 6,0% w stosunku do 2012 r. Najwickszy

udzial dochodéw wtasnych w dochodach ogdétem odnotowano w miastach na prawach powiatu — 51,3%

1 gminach — 42,5%, za$§ mniejszy w powiatach — 25,1% oraz wojewoddztwie — 19,8%. Sposrdd znaczacych

w strukturze dochodow wiasnych kategorii dochodowych wyzsze niz w 2012 r. byly dochody z tytulu podat-
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ku od nieruchomosci (o 7,4%), wptywy z tytulu udzialu w podatku dochodowym od o0séb fizycznych
(0 4,4%) oraz dochody z majatku (o 1,0%).

W 2013 r. jednostkom samorzgdowym przekazano $rodki z tytutu subwencji ogdlnej z budzetu pan-
stwa w kwocie 1852,3 mln zt (33,4% dochodow ogdtem), czyli o 3,0% wyzszej niz rok wczeéniej. Ich do-
minujacy sktadnik (68,2%) stanowita czg§¢ oswiatowa — 1263,8 min zI. Najwigkszy udziat subwencji ogolne;j
odnotowano w dochodach powiatow (44,3%), a najmniejszy — w dochodach wojewodztwa (28,6%).

Ponadto jednostki samorzadu terytorialnego otrzymaty dotacje w kwocie 1412,9 min zt (25,5% do-
chodéw ogdtem), tj. o 1,9% wyzszej niz rok wezesniej. Dotacje przekazane w ramach programow finanso-
wanych z udzialem $rodkéw europejskich oraz innych §rodkéw zagranicznych niepodlegajacych zwrotowi
lub platnosci w ramach budzetu §rodkéw europejskich uksztattowaty sie na poziomie 533,8 mln zt. Udziat
dotacji w dochodach jednostek samorzadu terytorialnego wahat si¢ od 19,1% w miastach na prawach po-

wiatu do 51,6% w wojewddztwie.

STRUKTURA DOCHODOW JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.

Wojewodztwo
podlaskie 4“.1% 25,5% 33,4%
Polska 50,0% 22.0% 27.9%

[ | Dochodywlasne [ Dotacjeogétem  [____] Subwencja oglna z budzetu parstwa

W 2013 r. w strukturze dochodéw jednostek samorzadu terytorialnego wedlug dziatow klasyfikacji
budzetowej glowna pozycje zajmowaly rozne rozliczenia stanowiace 37,3% ogodtu dochodoéw (o 0,1 p. proc.
mniej niz rok wczesniej). Najwyzszy udzial mialy one w wojewodztwie (62,2%), a najnizszy — w miastach
na prawach powiatu (30,3%). Waznym zrodtem dochodow byty takze dochody od oséb prawnych, od 0séb
fizycznych i od innych jednostek nieposiadajacych osobowos$ci prawnej. Ich odsetek uksztattowat si¢ na
poziomie 29,3%, przy czym najnizsza warto$¢ (12,6%) przyjat w powiatach, a najwyzsza (34,5%)
— w miastach na prawach powiatu. Znaczny udziatl w tacznych dochodach jednostek samorzadowych miaty
takze dochody z dziatléw: pomoc spoteczna (9,5%), transport i tacznos¢ (6,3%) oraz gospodarka mieszka-
niowa (3,8%).

W 2013 r. dochody ogoétem wszystkich szczebli jednostek samorzadu terytorialnego przypadajace na
1 mieszkanca wojewodztwa podlaskiego uksztattowaly si¢ na poziomie 4632 zi, tj. 0 4,2% wyzszym niz
w 2012 r. Dochody miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca wyniosty 4570 zt (o 2,6% mniej niz w po-
przednim roku), gmin — 3031 zt (0 5,5% wigcej niz rok wczesniej), powiatow — 891 zt (o 7,5% wiecej niz
w 2012 r.), a wojewodztwa — 479 zt (0 22,7% wigcej niz przed rokiem).

Laczne wydatki wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego wojewodztwa podlaskiego poniesione
w 2013 r. wyniosty 5550,9 mlIn zt i byty o 3,1% wyzsze niz w 2012 r., za$§ w skali kraju wzrost ten osiggnat
poziom 1,9%. Wydatki jednostek samorzadu terytorialnego wojewoddztwa podlaskiego stanowity 3,0%

wydatkoéw wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego w kraju.
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Wisrdd jednostek samorzagdowych w wojewodztwie najwyzszg kwote wydaly gminy — 2290,1 min zt
(wzrost o 4,8% w skali roku), a nast¢gpnie miasta na prawach powiatu — 2024,9 miln zt (spadek o 2,1%).
Wydatki powiatow uksztattowaly si¢ na poziomie 674,9 min zt (o 5,7% wyzszym niz w poprzednim roku),
a wojewodztwa — 561,0 min zt (o 14,0% wyzszym).

Gléwnym obcigzeniem budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego byly wydatki biezace. W 2013 r.
wyniosty one 4361,4 mln zt i stanowity 78,6% wydatkow ogodtem. Z tej kwoty najwiecej, bo az 1809,2 min zt
(32,6% tacznych wydatkéw jednostek samorzadowych) przeznaczono na wynagrodzenia, a 925,7 min zt
(16,7%) na zakup materiatléw 1 ustug. Analizujac struktur¢ wydatkdéw jednostek samorzadu terytorialnego
poszczegdlnych szczebli mozna stwierdzi¢, ze najwyzszy udziat wydatkéw biezacych odnotowano w po-
wiatach (84,2%), za$ najnizszy — w wojewodztwie (51,3%). Najwiekszy odsetek srodkéw przeznaczonych
na wynagrodzenia stwierdzono rowniez w powiatach (42,7%), a najmniejszy — w wojewddztwie (13,7%).
Zakup materiatéow i ustug stanowit najwigksze obciazenie dla budzetéw miast na prawach powiatu (18,7%
ich tacznych wydatkéw), a najmniejsze — dla budzetu wojewddztwa (13,2%). W budzecie wojewodztwa
istotng pozycja wydatkéw byty dotacje, stanowigce 19,5% ich ogdlnej kwoty, podczas gdy udziat dotacji
w wydatkach powiatow wyniost tylko 4,1%.

W 2013 r. jednostki samorzadu terytorialnego przeznaczyty na wydatki majatkowe 1189,5 min zt
(21,4% wydatkow ogdtem), tj. 0 6,1% wiecej niz w 2012 r. Z tego na inwestycje przekazano 1182,5 min zt
(21,3% wydatkéw ogotem), co stanowito niemal catos¢ wydatkow majatkowych (99,4%). Na ten cel naj-
wiecej wydatkowano z budzetu wojewddztwa (48,7% ogdlnych wydatkow wojewoddztwa), a najmniej

z budzetow powiatéw (odpowiednio 15,8%).

STRUKTURA WYDATKOW JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.

Polska 81,0% 19,0%

[ ] Wydatkibiezace [ Wydatki majatkowe

W 2013 r., podobnie jak w latach poprzednich, najwigkszy udziat w strukturze wydatkow jednostek
samorzadu terytorialnego wedtug dzialow klasyfikacji budzetowej miaty naklady na o$wiate i wychowanie
(31,6%) oraz na transport i tacznosé (16,8%). Srodki przeznaczone na o$wiate i wychowanie byty najwick-
szym obcigzeniem dla budzetow miast na prawach powiatu i gmin (stanowigc odpowiednio 36,3% 1 35,7%
wydatkéw tych jednostek samorzadowych), a wydatki na transport i tacznos¢ — dla budzetu wojewodztwa
(40,8%). Wazna pozycje¢ w wydatkach jednostek samorzadu terytorialnego zajmowata réwniez pomoc
spoteczna (13,2% wydatkow ogdtem) oraz administracja publiczna (8,6%). Wydatki na pomoc spoteczng
najwyzszy udzial mialty w gminach (17,1% wydatkéw gmin ogdtem) i miastach na prawach powiatu
(12,9% wydatkow miast na prawach powiatu ogoélem), natomiast $rodki na administracj¢ publiczng stano-

wily najwyzszy odsetek w wydatkach powiatow i gmin (odpowiednio 11,0% i 10,8%). Dla budzetow gmin
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znacznym obcigzeniem byty réwniez koszty zwigzane z gospodarka komunalng i ochrong $rodowiska
(8,1%), dla budzetow powiatéw — wydatki na ochrone¢ zdrowia (7,5%) i edukacyjng opieke wychowawcza
(6,2%), a dla budzetéw miast na prawach powiatu — wydatki na gospodarke mieszkaniowa (5,7%). W bu-
dzecie wojewodztwa dos¢ duzy odsetek Srodkéw przeznaczono na ochrong zdrowia (10,6%), administracje
publiczna (8,7%) oraz rolnictwo i fowiectwo (8,5%).

Laczne wydatki wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego wojewodztwa podlaskiego w przeli-
czeniu na 1 mieszkanca wyniosty 4639 zt (o 3,4% wigcej niz przed rokiem), przy czym w miastach na pra-
wach powiatu — 4742 zt (o 2,1% mniej), w gminach — 2976 zl (o 5,3% wigcej), w powiatach — 877 zt
(0 6,2% wiecej), a z budzetu wojewddztwa — 469 zt (o 14,3% wigcej).

Jednostki samorzadowe z terenu wojewddztwa podlaskiego zamknely 2013 r. tacznym deficytem
w wysokosci 8,5 min zl, ktory zmniejszyt si¢ w stosunku do poprzedniego roku, kiedy to poziom wydat-
kowanych $rodkéw przekroczyt uzyskane dochody o 51,5 min zt. Deficyt w kwocie 73,5 min zt odnotowa-
no tylko w budzetach miast na prawach powiatu, natomiast budzety gmin, budzety powiatow oraz budzet
wojewddztwa zamknety sie nadwyzka w wysokosci odpowiednio 42,3 min zt, 10,9 min zt 1 11,8 min zt.

W 2013 r. w wojewddztwie podlaskim sposrod 133 jednostek samorzadu terytorialnego 90 osiggneto
nadwyzke budzetowa, a w 43 stwierdzono deficyt (w 2012 r. bylo to odpowiednio 85 i 48). Wsrdod jedno-
stek, ktére wypracowaty nadwyzke budzetowa najliczniejsza grupe stanowily te o relacji nadwyzki do uzy-
skanych dochodow ponizej 5%. Ich udziat w grupie wszystkich jednostek z nadwyzka budzetowa wynidst
48,9%. Odsetek jednostek wykazujacych nadwyzke budzetowa, mieszczaca si¢ w przedziale od 5% do
10% osiagnietych dochodéw ksztaltowat si¢ na poziomie 36,7%, a nadwyzke w wysokosci powyzej 10%
uzyskanych dochodéw zanotowano w przypadku 14,4% omawianej grupy jednostek. Wsrod jednostek
samorzadu terytorialnego z deficytem budzetowym najwigcej byto takich, w ktorych relacja deficytu do

dochodow nie przekraczata 5% (53,5%).

Budzety gmin

W 2013 r. tgczne dochody gmin (bez miast na prawach powiatu) w wojewddztwie podlaskim wynio-
sty 2332,4 mln zt i stanowity 2,9% dochodow wszystkich gmin w kraju. W odniesieniu do 2012 r. dochody
te wzrosty o 5,1%, przy czym dochody gmin miejskich zwiekszyly si¢ o 9,2%, gmin miejsko-wiejskich
—0 6,3%, a wiejskich — 0 2,9%.

Najwiekszy udziat w dochodach gmin ogétem miaty gminy wiejskie — 50,8%. Dochody gmin miej-
sko-wiejskich stanowily 29,5%, a gmin miejskich — 19,7% dochodéw wszystkich gmin.

W omawianym roku gtéwnym zrédlem wptywoéw do budzetow gmin byly dochody wiasne w kwocie
991,2 mln zi, tj. 0 9,8% wyzszej niz w 2012 r. Ich udziat w dochodach poszczegdlnych gmin byt zréznico-
wany 1 wahat si¢ od 70,5% w gminie Mielnik do 16,2% w gminie Przytuly. Wysokim poziomem tego
wskaznika charakteryzowaty sie takze gminy: Orla (68,1%), Suprasl (67,7%) oraz gmina miejska Wysokie
Mazowieckie (65,0%). W 24 gminach wojewodztwa podlaskiego udziat dochodow wtasnych w dochodach

ogotem przekraczat 50%.
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a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.

Najwieksza cze$¢ dochodéow wilasnych gmin (30,8%) stanowit podatek od nieruchomosci, z ktorego
wplywy w 2013 r. wyniosty 305,4 mln zt i byly o 8,1% wyzsze niz przed rokiem. Istotng pozycje w struk-
turze dochodéw wiasnych gmin zajmowat takze podatek dochodowy od osob fizycznych, ktory wynidst
282,3 mln zt (28,5% dochodoéw wlasnych gmin).

Dochody gmin z tytulu dotacji wyniosty 535,6 mln zt, co oznacza wzrost o 2,3% w skali roku. Ich od-

setek w tacznych dochodach omawianych jednostek samorzadowych uksztalttowal si¢ na poziomie 23,0%.
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Najwickszy udzial w ogdlnej kwocie dotacji, siegajacy 78,4%, mialy dotacje celowe z budzetu panstwa,
a ich warto$¢ uksztaltowata si¢ na poziomie 420,0 miIn zt (18,0% dochodéw gmin ogétem). Srodki te sta-
nowily najwigkszy odsetek w dochodach gmin: Nowy Dwor (31,2%), Turo$l (29,9%) i Czeremcha (29,6%),
natomiast najmniejszy — w gminie Mielnik (5,3%), gminie miejskiej Wysokie Mazowieckie (7,9%) oraz gmi-
nie Raczki (10,6%).

W 2013 r. gminy wojewodztwa podlaskiego otrzymaty z budzetu panstwa subwencje ogolng w wyso-
kosci 805,5 mln zt, tj. o 1,6% wyzsza niz w 2012 r., a jej udzial w strukturze tgcznych dochodéw gmin
uksztaltowat si¢ na poziomie 34,5%. Gléwng sktadowa omawianej subwencji stanowila cze§¢ oswiatowa,
na ktora przypadto 64,1% jej ogdlnej kwoty. Udziat subwencji ogdlnej w dochodach poszczegdlnych gmin
ksztaltowat si¢ miedzy 56,5% w Wiznie a 9,1% w Mielniku. Wysoki udzial dochodéw z tego zrédta odno-
towano rowniez w gminach: Przytuly (53,5%), Jedwabne (52,9%), Stawiski (52,6%), Nowe Piekuty
(52,4%), Dziadkowice (52,2%) oraz Turosl (52,1%).

W strukturze dochodéw gmin wedtug dziatow klasyfikacji budzetowej najwigkszy udzial miaty srodki
pochodzace z: r6éznych rozliczen (34,9%), dochodéw od o0séb prawnych, od 0séb fizycznych i od innych
jednostek nieposiadajacych osobowosci prawnej (33,2%), a takze z dzialu pomoc spoteczna (13,7%).
W 2013 r. dochody gmin uzyskane z dziatu rézne rozliczenia zamknety si¢ kwota 813,7 min zt i wzrosty
0 1,4% w odniesieniu do zanotowanych w poprzednim roku. Srodki pochodzace z tego zrodta w najwick-
szym stopniu zasility budzety gmin: Wizna (56,5% ogotu dochodéw gminy) oraz Przytuly i Stawiski (po
53,8%), a w najmniejszym — Mielnik (9,4%). Dochody od 0s6b prawnych, od 0sob fizycznych i od innych
jednostek nieposiadajgcych osobowos$ci prawnej zamknely sie¢ kwota 774,3 min zl, co oznacza wzrost
0 11,9% w stosunku do 2012 r. Otrzymane z tego tytutu fundusze stanowity najwickszy odsetek dochodow
gmin: Mielnik (68,2%), wiejskiej Zambrow (58,8%) oraz Michalowo (57,1%), natomiast najmniejszy
— gmin Turosl (9,9%) 1 Przytuly (10,9%). Z dzialu pomoc spoteczna przekazano gminom 318,4 min zl,
tj. 0 2,8% wigcej niz rok temu. Najwigkszy udziat srodkéw pienigznych uzyskanych z tego zrédta odnoto-
wano w dochodach gmin: Jedwabne (19,9%), wiejskiej Grajewo (19,7%), miejskiej Hajnowka (19,2%),
Rutki (19,1%) i Rajgrod (19,0%), za$ najmniejszy w gminach: Mielnik (4,1%), miejskiej Wysokie Mazo-
wieckie (6,5%) oraz Orla (7,7%). Z dziahu rolnictwo i towiectwo pochodzito 4,1% tacznych dochodow
omawianych jednostek samorzadowych, gospodarka komunalna i ochrona srodowiska — 3,3%, gospodarka
mieszkaniowa — 2,9%, o$wiata i wychowanie — 1,8%, a transport i tgcznos$é — 1,7%.

W 2013 r. dochody gmin wojewodztwa podlaskiego w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyniosty 3031 zt,
tj. 0 5,5% wigcej niz przed rokiem. Najwyzsza ich warto§¢ odnotowano w gminach: Mielnik — 7549 zt
(spadek o 1,2% w stosunku do 2012 r.), Filipow — 6078 zt (wzrost o 94,5%), Punsk — 4847 zt (wzrost
0 4,4%) oraz Orla — 4810 zt (wzrost 0 17,1%). Najnizsze dochody w przeliczeniu na 1 mieszkanca stwier-
dzono w gminach: wiejskiej Wysokie Mazowieckie — 2281 zt (spadek w odniesieniu do poprzedniego roku
0 2,2%), Choroszcz — 2299 zt (wzrost o 3,3%), Wasilkow — 2403 zt (wzrost o 1,6%) oraz Monki — 2432 zt
(wzrost 0 9,9%).
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a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.

W omawianym roku tgczne wydatki gmin wojewodztwa podlaskiego wyniosty 2290,0 min zt i stano-
wily 2,9% wydatkéw wszystkich gmin w Polsce. W odniesieniu do 2012 r. ich warto$¢ zwigkszyta si¢
0 4,8%. Wzrost wydatkow w skali roku odnotowano zaréwno w gminach miejskich (o 3,6%), miejsko-
-wiejskich (0 7,2%), jak i wiejskich (o 3,9%).

Najwigkszy udzialt w tacznych wydatkach gmin mialy gminy wiejskie (50,7%), nizszym odsetkiem
charakteryzowaty si¢ gminy miejsko-wiejskie (29,8%), a najmniejszym — gminy miejskie (19,5%).
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a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.

Gléwnym obcigzeniem budzetow gmin byly wydatki biezace, ktore wyniosty tacznie 1891,6 min zt
i stanowily 82,6% wydatkéw ogdtem, a ich wartos¢ wzrosta o 3,2% w odniesieniu do 2012 r. W strukturze
wydatkéw gmin 32,9% (753,0 mln zt) stanowily wynagrodzenia, ktére wzrosty o 1,0% w stosunku do po-
przedniego roku. Najwickszy udziat wynagrodzen odnotowano w wydatkach gmin: Pigtnica (42,8%), Mi-
lejczyce (42,6%) i Janow (42,0%). Najmniejszy odsetek $rodkéw przeznaczono na ten cel w gminach:
Filipow (16,3%), Bakatarzewo (18,6%) oraz miejskiej Zambréow (19,0%). Duze znaczenie wsréd wydat-
koéw biezacych gmin mialy takze §wiadczenia na rzecz oséb fizycznych. W 2013 r. gminy wojewodztwa
podlaskiego przeznaczyly na ten cel 16,1% ogotu wydatkowanych $rodkow (369,5 min zt), co oznacza
wzrost 0 2,5% w odniesieniu do poprzedniego roku. Udzial srodkéw przeznaczonych na ten cel w wydat-
kach poszczegolnych gmin byt zréznicowany i wahat si¢ od 24,1% w Jasionéwce i Barglowie Ko$cielnym
do 6,4% w Mielniku. Wysokim poziomem tego wskaznika charakteryzowatly si¢ takze gminy Miastkowo
(24,0%) oraz Jedwabne (23,0%).

Poza wydatkami biezacymi, gminy ponosity wydatki majatkowe, ktére w 2013 r. wyniosty 398,4 min zt
1 byly o 13,2% wyzsze w odniesieniu do zanotowanych w poprzednim roku. Stanowity one 17,4% tacznych
wydatkéw omawianych jednostek samorzadowych i prawie w calosci (99,7%) zostaly przeznaczone na
inwestycje. W 2013 r. poziom wydatkow inwestycyjnych poniesionych przez gminy osiggnal wartos¢
397,1 mln zt i zwigkszyt si¢ w skali roku o 13,1%. W poszczegodlnych gminach udziat §rodkow przezna-
czonych na inwestycje w ogoélnej puli wydatkéw byt bardzo zréznicowany i ksztattowatl sie od 54,2%
w gminie Filipéw do 0,03% w gminie miejskiej Sejny. Poza Filipowem, znaczacg cze¢s¢ swojego budzetu
przeznaczyly na inwestycje rowniez gminy: Bakatarzewo (48,9%), Raczki (46,4%), Orla (40,9%), wiejska
Zambrow (39,6%), a takze wiejska Augustow (39,2%).

W strukturze wydatkéw gmin wojewodztwa podlaskiego wedtug dzialow najwiecej srodkow przezna-
czono na: oswiat¢ i wychowanie (35,7%), pomoc spoteczng (17,1%) i administracj¢ publiczng (10,8%).
W 2013 r. wydatki na o$wiate¢ i wychowanie wyniosty 818,1 mln zt i w odniesieniu do poprzedniego roku
nie ulegly istotnej zmianie. Najwigkszy odsetek wydatkow na ten cel przeznaczyly gminy: Pigtnica
(50,0%), Maty Ptock (48,0%) i miejska Wysokie Mazowieckie (47,9%), za§ najmniejszy — Mielnik
(15,7%) 1 Filipow (16,5%). Wydatki w zakresie pomocy spotecznej zamknety si¢ w kwocie 391,1 min zi,
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tj. 0 4,0% wiekszej niz przed rokiem. Najwicksza czgs¢ wydatkow przeznaczono na ten dzial w gminie
miejskiej Hajnowka (25,5%) oraz w Lipsku (23,3%), Lapach (23,2%) i Rajgrodzie (23,1%), a najmniejsza
— w Mielniku (6,5%), Orli (9,0%) i gminie miejskiej Wysokie Mazowieckie (9,9%). Na administracj¢ pu-
bliczng wydano tacznie 248,3 min zi, tj. o 3,5% wiecej niz w roku poprzednim. Najwigkszg czes$¢ srodkow
budzetowych wydatkowano na ten cel w Milejczycach (21,0%), Zawadach (19,9%), Grabowie (19,3%),
Lipsku (19,2%) i1 Biatowiezy (19,1%), natomiast najmniejsza — w Lapach (6,1%), Radzitowie (6,2%) oraz
gminie wiejskiej Augustow (6,3%).

STRUKTURA WYDATKOW GMIN? WEDLUG DZIALOW W 2013 R.
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a Bez gmin majacych rowniez status miasta na prawach powiatu.

W 2013 r. wydatki gmin w wojewodztwie podlaskim przypadajgce na 1 mieszkanca uksztattowaty sie
na poziomie 2976 zt i byly o 5,3% wyzsze niz rok wczesniej. Najwigcej Srodkéw w przeliczeniu na
1 mieszkanca wydatkowaly gminy: Mielnik (7610 zt), Filipow (5998 zt) oraz Bakatarzewo (5088 zt), na-
tomiast najnizsze wydatki w przeliczeniu na 1 mieszkanca poniosty: Choroszcz (2177 zt), gmina miejska
Bielsk Podlaski (2370 zt) i Suprasl (2390 z1).

Gminy wojewddztwa podlaskiego zamknety 2013 r. taczng nadwyzka w kwocie 42,3 min zt (przed
rokiem — 34,1 mln zt). Relacja nadwyzki do dochodéw wyniosta 1,8% 1 wzrosta o 0,3 p. proc. w stosunku
do 2012 r.). Wérdd 78 gmin, ktére wypracowaty nadwyzke budzetowa najwieksza grupe (83,3%) stanowi-
ly gminy o relacji wyniku do dochodéw nieprzekraczajacej 10%. Sposrod 37 gmin, ktérych budzety za-
mknety si¢ deficytem, prawie potowa (48,6%) charakteryzowala si¢ relacja wyniku do dochodéw ponizej
5%. Najwigksza kwote nadwyzki budzetowej wykazala gmina miejska Grajewo (7,1 mln zt), a najwigkszy

deficyt odnotowano w gminie Lapy (4,0 mln zt).
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Budzety powiatow

W 2013 r. powiaty wojewoddztwa podlaskiego osiagnely tacznie dochody w wysokosci 685,8 min zt,
tj. 0 7,0% wigksze w stosunku do uzyskanych w 2012 r. (w kraju — wzrost o 2,5%). Dochody te stanowily
3,0% dochodéw wszystkich powiatow w kraju.

W omawianym roku najwyzsze dochody uzyskaty powiaty: biatostocki — 112,9 mln zt (16,5% ogol-
nych dochodoéw powiatéw wojewddztwa podlaskiego), wysokomazowiecki — 61,0 mln zt (8,9%), sokolski
— 59,6 min zt (8,7%) oraz augustowski 58,7 mln zt (8,6%), a najnizsze — powiaty sejnefiski — 21,6 min zt
(3,1%) i kolnenski — 26,9 min zt (3,9%).

Dochody wtasne stanowily 25,1% ogdétu dochodow powiatdéw, a ich najwieksza cze$¢ (11,3% docho-
déw ogodtem) uzyskano z tytuhu udziatu w podatku dochodowym od o0séb fizycznych. Odsetek dochodow
wiasnych w ogélnych dochodach poszczegolnych powiatow przekroczyl przecigtny poziom w wojewodz-
twie w 6 jednostkach samorzgdowych omawianego szczebla. Najwyzszy ich udziat zanotowano w powie-
cie biatostockim (37,5%), a najnizszy — w powiecie sokdlskim (16,0%).

W 2013 r. powiaty otrzymaty lacznie dotacje w wysokosci 209,9 min zl, co stanowito 30,6% ogdtu
dochodow powiatow. Najwigcej otrzymano dotacji celowych (25,2% dochodow ogotem), w tym zwlaszcza
dotacji z budzetu panstwa przeznaczonych na zadania z zakresu administracji rzagdowej (15,1%). Najwyz-
szy udzial dotacji w dochodach ogodtem odnotowano w powiecie tomzynskim (46,9%), a najnizszy
—w zambrowskim (19,6%).

Najwigkszy udziat (44,3%) w dochodach podlaskich powiatow miata subwencja ogoélna z budzetu pan-
stwa, ktora wyniosta 303,7 mln zi, tj. o 1,4% wigcej niz przed rokiem. Na czgs$¢ oswiatowa przypadato
196,1 min zl, tj. 64,6% subwencji ogdlnej, a 28,6% tacznych dochodéw powiatow. W 8 powiatach udziat
subwencji ogolnej w ich dochodach byt wyzszy niz $rednio w wojewddztwie. Najwyzszy jej odsetek zanoto-

wano w powiecie sokolskim (61,2%), a najnizszy — w biatostockim (23,5%).

STRUKTURA DOCHODOW POWIATOW WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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Analiza struktury dochodéw powiatow wedlug dziatéw klasyfikacji budzetowej wykazata, ze oma-
wiane jednostki samorzadowe otrzymaty najwigcej srodkow w ramach: r6znych rozliczen (44,4%), docho-

dow od osob prawnych, od oséb fizycznych i od innych jednostek nieposiadajacych osobowos$ci prawnej
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(12,6%) oraz z dziatu transport i tacznos¢ (8,2%). W 2013 r. dochody powiatoéw w ramach dziatu rézne
rozliczenia zamknely si¢ kwotg 304,7 min zl, co oznacza wzrost o 1,0% w stosunku do poprzedniego roku.
Fundusze pochodzace z tego zrodta w najwickszym stopniu zasility budzety powiatéw: sokdlskiego (61,4%
dochodow tego powiatu), augustowskiego (56,8%) oraz grajewskiego (55,8%), a w najmniejszym — budzet
powiatu biatostockiego (23,8%). Wysoko$¢ srodkéow pozyskanych przez wszystkie powiaty wojewddztwa
z dzialu dochody od 0s6b prawnych, od 0séb fizycznych i od innych jednostek nieposiadajacych osobowo-
Sci prawnej zamknely si¢ kwotg 86,7 min zt, czyli o 8,5% wicksza niz rok wczesniej. Srodki pieniezne
uzyskane w ramach tego dzialu miaty najwickszy udziat w dochodach powiatow biatostockiego (16,9%)
i bielskiego (16,4%), natomiast najmniejszy — w powiatach monieckim (7,3%) i1 kolnenskim (9,9%).
Z dziatu transport i tacznos$é przekazano omawianym jednostkom samorzadowym 55,9 min zi, tj. o 84,5%
wiecej niz w 2012 r. Srodki te stanowity najwickszy odsetek dochodéw powiatéw monieckiego (18,1%)
i fomzynskiego (12,9%), a w niewielkim zakresie zasility budzety powiatow kolnenskiego (0,4%) 1 augu-
stowskiego (0,8%). Dochody Zadnego z pozostatych dzialéw nie przekroczyly 8% tacznych dochodéw
powiatow wojewodztwa podlaskiego.

W analizowanym roku dochody powiatow w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyniosty 891 zt i zwick-
szylty si¢ 0 7,5% w poréwnaniu z 2012 r. W skali wojewodztwa najwyzsze dochody (1036 zt) przypadaty

na 1 mieszkanca powiatu monieckiego, za$ najnizsze (580 zt) na 1 mieszkanca powiatu tomzynskiego.

DOCHODY | WYDATKI POWIATOW NA 1 MIESZKANCA W 2013 R.
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W 2013 r. wydatki powiatow wojewodztwa podlaskiego wyniosty 674,9 mln zl, tj. 0 5,7% wigcej niz
przed rokiem (w kraju — wzrost o 2,0%). Najwigksze wydatki poniosty powiaty: biatostocki (16,7% tacz-
nych wydatkow powiatow), wysokomazowiecki (9,8%), sokolski (8,6%) i augustowski (8,1%), a najmnie;j-
sze — powiaty sejnenski (2,9%) 1 kolnenski (3,7%).
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W strukturze wydatkéw powiatow dominowaly wydatki biezace, ktdre wyniosty 568,0 min zt, czyli
84,2% ogohu. Istotna czes¢ wydatkdow biezacych (50,8%) stanowily §rodki przeznaczone na wynagrodze-
nia. Najwigkszy udziat wydatkow biezacych w ogolnej kwocie wydatkow odnotowano w powiecie augu-
stowskim (97,8%), a najnizszy — w wysokomazowieckim (65,9%). W 8 powiatach odsetek ten byl wyzszy
niz przecigtnie w wojewodztwie.

Na wydatki majatkowe, stanowiace 15,8% ogotu wydatkdéw, samorzady powiatow przeznaczyty tacz-
nie 106,9 min zt, czyli 0 19,7% wigcej niz w 2012 r. Srodki te wydatkowano niemal w catoéci (106,4 min zt,
czyli 99,5%) na zadania inwestycyjne. Najwigkszy udzial wydatkow przeznaczonych na te zadania odno-
towano w ogolnych wydatkach powiatu wysokomazowieckiego (34,1%), a najnizszy — powiatu augustow-

skiego (2,2%).

STRUKTURA WYDATKOW POWIATOW WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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W strukturze wydatkow powiatéw wedlug dzialow przewazaly Srodki przeznaczone na oswiatg i wy-
chowanie (0 26,6%), transport i tacznos¢ (o 18,3%) oraz administracj¢ publiczng (o 11,0%). Sposrod naj-
wazniejszych w wojewddztwie podlaskim dziatow klasyfikacji budzetowej, w odniesieniu do 2012 r. naj-
wiecej wzrosly wydatki na transport i tacznosé (o 27,4%), ochrong zdrowia (o 19,8%), a takze edukacyjng
opieke wychowawcza (0 15,8%). Najbardziej zmniejszyly si¢ natomiast wydatki na obstuge dtugu publicz-
nego (35,9%), o$wiate 1 wychowanie (o 7,1%) i administracje publiczng (o 0,8%). Najwickszy udziat wy-
datkoéw na oswiate i wychowanie odnotowano w powiatach grajewskim (41,8%) i augustowskim (40,6%),
za$ najnizszy — w powiecie tomzynskim (0,8%). Na transport i tgczno$¢ najwicksza czgs¢ srodkdw finan-
sowych wydatkowano w powiatach tomzynskim (34,7%) i biatostockim (25,9%), za§ w powiecie augu-
stowskim odnotowano najnizszy udziat wydatkéw na ten dziat (4,5%). Najwigkszy odsetek wydatkéw na
administracj¢ publiczng przeznaczyly powiaty suwalski (15,4%) i tomzynski (14,5%), a najmniejszy

— powiat wysokomazowiecki (7,1%).
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STRUKTURA WYDATKOW POWIATOW WEDLUG DZIALOW W 2013 R.
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Powiaty wojewodztwa podlaskiego w przeliczeniu na 1 mieszkanca wydaly 877 zt, co oznacza wzrost
0 6,2% w stosunku do poprzedniego roku. Najwyzsze wydatki na 1 mieszkanca poniosty powiaty: wyso-
komazowiecki (1127 zt), zambrowski (1024 z}), siemiatycki (1009 zt) oraz moniecki (1001 zt). W 10 pozo-
statych powiatach wydatki na 1 mieszkanca nie przekroczyty 1000 zt, a najnizsze zanotowano w powiatach
tomzynskim (603 zt) i kolnenskim (633 z1).

W 2013 r. budzety powiatoéw wojewoddztwa podlaskiego zamknety si¢ taczng nadwyzka wynoszaca
10,9 mln zt. Dodatni wynik finansowy uzyskato 10 powiatéw, w tym najwyzszy — powiat augustowski
(3,7 miln zt), za$ pozostate 4 powiaty wykazaty niedobor budzetowy, a najwigkszy — powiat wysokomazo-

wiecki (5,4 min zt).

Budzety miast na prawach powiatu

W 2013 r. dochody budzetéw miast na prawach powiatu wojewoddztwa podlaskiego, tj. Bialegostoku,
Lomzy 1 Suwatk uksztattowaty si¢ na poziomie 1951,4 min zt, czyli o 2,6% nizszym niz w roku poprzed-
nim (w kraju dochody miast na prawach powiatu w skali roku wzrosty o 4,8%). Dochody te stanowity
3,0% dochodow wszystkich miast na prawach powiatu w Polsce. W analizowanym okresie najwyzsze do-
chody (1375,3 min zt) odnotowano w Bialymstoku i stanowity one 70,5% tacznych dochodéw miast na
prawach powiatu w wojewodztwie. W Suwatkach dochody uksztaltowaty si¢ na poziomie 307,5 mln zi,
natomiast w Lomzy — 268,6 mln zl, a ich udziat w ogdlnych dochodach omawianych jednostek samorzado-
wych wyniost odpowiednio 15,7% i 13,8%.

W strukturze dochodéw miast na prawach powiatu dominowaty dochody wtasne (51,3%), ktore
w 2013 r. osiagnety wartos¢ 1000,3 mln zl, tj. o 0,3% wyzsza niz przed rokiem. Udzial dochodow wia-
snych w og6lnych dochodach poszczegolnych miast ksztattowat si¢ nastepujaco: w Biatymstoku — 54,7%,
w Suwatkach — 44,4%, a w Lomzy — 41,2%. Na dochody te sktadaty si¢ przede wszystkim udziaty we
wptywach z podatku dochodowego od os6b fizycznych w wysokosci 362,6 min zt (36,2% dochodéw wta-
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snych 1 18,6% dochodow ogodtem) oraz wplywy z pozostatych dochodow wlasnych w wysokosci
256,2 min zt (25,6% dochodoéw wlasnych i 13,1% dochodow ogoétem).

Dotacje stanowity 19,1% dochodéw miast na prawach powiatow. Z tego tytutlu omawiane jednostki
samorzadu terytorialnego wojewddztwa podlaskiego otrzymaly 371,9 min zi, tj. o 14,8% mniej niz przed
rokiem. Najwickszy udzial dotacji w dochodach poszczegolnych miast zanotowano w Suwatkach (21,8%),
natomiast najnizszy wystgpit w Biatymstoku (18,0%). W tacznej sumie dotacji najwyzszy udziat (34,1%)
miaty dotacje celowe z budzetu panstwa na zadania z zakresu administracji rzadowej w wysokosci
126,8 mln zt (6,5% dochodéw ogotem), ktore wzrosty o 2,8% w skali roku. Ich najwigkszy odsetek odno-
towano w dochodach Suwalk (9,3%), a najnizszy — w dochodach Biategostoku (5,5%).

Budzety miast na prawach powiatu zasilane byty rowniez subwencjg ogdlng z budzetu panstwa, ktora
w 2013 r. zamkneta si¢ kwota 579,2 mln zl, co stanowito 29,7% ich wplywoéw. W poréwnaniu z 2012 r.
dochody z tego tytulu wzrosty o 1,6%. Subwencja ogélna stanowita 37,3% dochodow Lomzy, 33,7%
— Suwatk, a 27,3% — Biategostoku. Na zadania o$wiatowe przeznaczono 531,9 min zl, tj. o 1,9% wiecej
srodkéw niz przed rokiem. Kwota ta stanowila 91,8% subwencji ogolnej i 27,3% ogoélnych dochodéw

miast na prawach powiatu.

STRUKTURA DOCHODOW MIAST NA PRAWACH POWIATU WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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W strukturze dochodéw miast na prawach powiatu wedlug dzialow dominowaly dochody od oséb
prawnych, od 0sob fizycznych i1 od innych jednostek nieposiadajacych osobowosci prawnej (34,5%), §rodki
pozyskane z réznych rozliczen (30,3%) oraz z dziatu transport i tacznos¢ (10,7%). W 2013 r. omawiane
miasta uzyskaty 673,6 min zt (0 9,4% wigcej niz rok wczesniej) z tytutu dochodéw od oséb prawnych, od
0s6b fizycznych i od innych jednostek nieposiadajacych osobowos$ci prawnej. Najwyzszy udziat funduszy
z tego zrodta odnotowano w dochodach miasta Bialystok (35,4%), a najnizszy — w mieécie Lomza (32,0%).
Z ro6znych rozliczen pochodzito 591,6 min zi, tj. o 3,7% mniej niz w poprzednim roku. Najwigkszy udziat
srodkéw z tego dziatu w ogdlnych dochodach miast na prawach powiatu zanotowano w Lomzy (39,0%),
natomiast najnizszy — w Biatymstoku (27,8%). Srodki z dziatu transport i laczno$é przekazane miastom na
prawach powiatu zamknety sie kwota 208,2 mln zt, tj. o 18,4% mniejsza niz w 2012 r. Najwyzszy odsetek
tych $rodkéw odnotowano w budzecie Biategostoku, gdzie stanowity one 13,4% ogo6lnych dochodow mia-
sta). Dochody z zadnego z pozostalych dzialow nie przekroczyly 8% tacznych dochodéw miast na prawach

powiatow.
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W 2013 r. dochody miast na prawach powiatu przypadajace na 1 mieszkanca wyniosty 4570 zt i w po-
réwnaniu z poprzednim rokiem zmniejszyty si¢ o 2,6%. W skali wojewddztwa najwyzsze dochody na
1 mieszkanca wynoszace 4663 zt odnotowano w Biatymstoku (spadek o 6,1% w odniesieniu do 2012 r.),

nizsze — 4435 zt w Suwatkach (wzrost o0 4,8%), a najnizsze — 4280 zt w Lomzy (wzrost 0 9,4%).

DOCHODY | WYDATKI MIAST NA PRAWACH POWIATU NA 1 MIESZKANCA W 2013 R.
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Wydatki miast na prawach powiatu zamknety si¢ kwotg 2024,9 min zt i w poréwnaniu z poprzednim ro-
kiem zmniejszyly si¢ o 2,1% (w kraju wzrosty o 1,9%). Stanowity one 3,1% wydatkow wszystkich miast na
prawach powiatu w Polsce. Z ogolnej kwoty wydatkéw omawianych jednostek samorzadowych 71,1% zrea-
lizowano w Bialymstoku, 15,2% — w Suwatkach, a pozostate 13,7% — w Lomzy.

W strukturze wydatkéw miast na prawach powiatu wedtug rodzajow przewazaty wydatki biezace, ktore
uksztattowaly si¢ na poziomie 1614,2 mln zt (tj. o 1,6% wyzszym niz w roku poprzednim) i stanowity 79,7%
wydatkéw ogotem. Najwyzszy udziat wydatkow biezacych odnotowano w Suwatkach (83,8%), a najnizszy
— w Biatymstoku (78,5%). Znaczna ich czg$¢ — 690,7 min zi, tj. 42,8% przeznaczona zostala na wynagrodze-
nia i bylo to o 0,1% wiecej niz przed rokiem. Druga pod wzglgdem wysokosci kwote — 378,5 min zi,
tj. 23,4% wydatkow biezacych i 18,7% wydatkow ogotem, przeznaczono na zakup materiatdéw 1 ushug.
W skali roku najbardziej wzrosty wydatki na §wiadczenia na rzecz oséb fizycznych (o 5,2%), a najwickszy
spadek odnotowano w przypadku wydatkéw przeznaczonych na obstuge dtugu publicznego oraz dotacje dla
samorzagdowych zaktadow budzetowych (odpowiednio o 18,0% i 13,8%).

STRUKTURA WYDATKOW MIAST NA PRAWACH POWIATU WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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Miasta na prawach powiatu przeznaczyty na wydatki majatkowe 410,8 mln zt, czyli o 14,3% mniej niz
w 2012 r. Srodki te wydatkowano niemal w catosci (98,7%) na zadania inwestycyjne. Udziat wydatkow
inwestycyjnych w wydatkach ogoétem wyniost 20,0% wobec 23,1% przed rokiem, przy czym najwyzszy
ich odsetek zanotowano w Biatymstoku (21,5%), natomiast najnizszy — w Suwatkach (15,3%).

Analiza wydatkow miast na prawach powiatu wedlug dzialow klasyfikacji budzetowej wykazata, ze
w 2013 r. najwyzsza kwote przeznaczono na o§wiate i wychowanie — 734,8 mln zt (36,3% wydatkow ogo-
fem), tj. 0 0,3% mniej niz przed rokiem. Najwickszy udziat srodkdw przeznaczonych na ten cel (42,0%)
zanotowano w wydatkach Lomzy, a najnizszy (35,2%) — w Bialymstoku. Na transport i tgczno§¢ wydano
tacznie 393,3 min zt (19,4% wydatkow ogdtem), tj. o 1,3% wiecej niz rok wczesniej. Najwigkszy odsetek
funduszy przeznaczonych na ten dzial odnotowano w Biatymstoku (22,4%), a najnizszy — w Suwatkach

(9,5%).

STRUKTURA WYDATKOW MIAST NA PRAWACH POWIATU WEDLUG DZIALOW W 2013 R.
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Miasta na prawach powiatu w przeliczeniu na 1 mieszkanca wydaty tacznie 4742 zi, tj. 0 2,1% mniej
niz przed rokiem. Sposrdéd omawianych jednostek najwyzsze wydatki na 1 mieszkanca poniosto miasto
Biatystok (4884 zt), nastgpnie Suwatki (4430 zt), a najnizsze — miasto Lomza (4422 z}).

W 2013 r. miasta na prawach powiatu w wojewodztwie podlaskim zamknety rok budzetowy deficy-
tem o lgcznej wartosci 73,5 min zt. W Bialymstoku deficyt uksztattowat si¢ na poziomie 65,0 min zi,
w Lomzy — 8,9 min zl, natomiast w Suwatkach budzet miasta zamknat si¢ nadwyzka w wysokosci 0,4 min zt.
Relacja wyniku do dochodéw tacznie w tych miastach wyniosta minus 3,8% (w 2012 r. — minus 3,2%)
1 przyjmowata wartosci: od dodatniej w Suwatkach (0,1%) do ujemnych w Lomzy i Biatymstoku (odpo-

wiednio minus 3,3% i minus 4,7%).
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Budzet wojewodztwa

W 2013 r. dochody wojewddztwa podlaskiego wyniosty 572,8 mln zt i byly 0 22,3% wyzsze niz w ro-
ku poprzednim (w kraju dochody wojewodztw ogdétem zwickszyly si¢ o 5,8%). Stanowily one 3,6% do-
chodow wszystkich wojewodztw w Polsce.

Dochody wtasne w kwocie 113,4 mln zl, tj. 0 22,8% wigkszej niz w 2012 r., obejmowaty 19,8% ogdl-
nych dochodéw wojewddztwa. Najwyzszy udzial w strukturze dochodow wiasnych (58,0%) miaty udziaty
we wptywach z podatku dochodowego od 0séb prawnych, ktoére w analizowanym okresie wyniosty 65,8 min zt
i byly 0 38,0% wyzsze niz rok wczesniej.

Znaczna cze$¢ dochoddéw wojewddztwa podlaskiego (51,6%) pochodzita z dotacji, ktére w 2013 .
osiggnety wartos¢ 295,5 min zt i byly o 22,7% wyzsze niz w poprzednim roku. Dotacje lub platnosci prze-
kazane w ramach budzetu §rodkéw europejskich na finansowanie i wspotfinansowanie projektow i progra-
moéw realizowanych z udziatem $rodkow europejskich oraz innych $rodkéw zagranicznych niepodlegaja-
cych zwrotowi wyniosty 228,9 miln zt i stanowity 40,0% tacznych dochodéw wojewoddztwa oraz 77,5%
dotacji ogotem.

Dochody wojewodztwa podlaskiego uzupetniata subwencja ogdlna, ktoéra w omawianym roku uksztat-
towata si¢ na poziomie 163,9 min zt (o 21,4% wyzszym niz w 2012 r.), a jej udziat w dochodach woje-
wodztwa wyniost 28,6%. Najwigcej srodkoéw z subwencji pochodzito z czesci wyrownawcezej — 95,2 min zt
(16,6% ogo6tu dochodow), a nastepnie z czgsci regionalnej — 45,9 min zt (8,0%) i o§wiatowej — 19,7 min zt

(3,4%).

STRUKTURA DOCHODOW WOJEWODZTWA WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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W strukturze dochodéw wojewodztwa wedtug dzialow klasyfikacji budzetowej najwigkszy udziat
(62,2%) miaty dochody z dzialu rézne rozliczenia, ktore uksztattowaly si¢ na poziomie 356,3 min zi,
tj. 0 28,8% wyzszym niz rok wczesniej. Kolejng pozycje zajmowaty dochody od 0s6b prawnych, od oséb
fizycznych i od innych jednostek nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktore w 2013 r. wyniosty 90,7 min zt
(. 15,8% dochodow ogodtem). Wplywy do budzetu wojewodztwa z zakresu transportu i tacznos$ci osiagne-

ly warto$¢ 44,7 min zi, tj. 7,8% ogo6tu dochodow, a z rolnictwa i fowiectwa — 43,8 mln zt, tj. 7,7%. Docho-

dy z zadnego z pozostatych dzialow nie przekroczyty 2% tacznych dochodéw wojewddztwa.
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W 2013 r. dochody wojewoddztwa podlaskiego przypadajace na 1 mieszkanca uksztattowaty si¢ na po-
ziomie 479 zt (0 22,7% wyzszym niz rok wczesniej), w tym dochody wiasne na 1 mieszkanca wyniosty 95 zt
(0 23,2% wigcej niz w 2012 r.). W przeliczeniu na 1 mieszkanca dochody wojewddztwa podlaskiego byly
0 60 zt wyzsze od przecigtnych w kraju, a dochody wtasne — 0 69 zt nizsze niz §rednio w Polsce.

W 2013 r. taczne wydatki wojewodztwa zamknety si¢ w kwocie 561,0 mln z, tj. o 14,0% wyzszej niz
w roku poprzednim (w kraju wzrost o 4,9%). Wydatki te stanowity 3,4% wydatkéw wszystkich woje-

wodztw.

STRUKTURA WYDATKOW WOJEWODZTWA WEDLUG RODZAJOW W 2013 R.
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W wydatkach wojewddztwa dominowaty wydatki biezace, ktore stanowily 51,3% wydatkow ogolem.
W analizowanym roku osiggnety one wartos¢ 287,6 min zi, tj. o 1,3% nizsza niz przed rokiem. Sposréd
wydatkoéw biezacych najwiecej, bo az 109,3 mln zt (19,5% ogotu wydatkéw) przeznaczono na dotacje,
nastepnie 77,0 mln zt (13,7%) — na wynagrodzenia oraz 74,0 min zt (13,2%) — na zakup materiatow i ustug.

Na wydatki majatkowe samorzad wojewodztwa przekazat tacznie 273,4 min zl, czyli 0 36,2% wigcej niz
rok wczesniej. Niemal w cato$ci byty one przeznaczone na inwestycje.

W strukturze wydatkow wojewodztwa podlaskiego wedlug dzialow klasyfikacji budzetowej przewa-
zaty $rodki na cele zwigzane z transportem i tacznoscia (40,8%) oraz ochrong zdrowia (10,6%). Mniejsza
czg$¢ funduszy przeznaczono na administracje publiczng (8,7%), rolnictwo 1 towiectwo (8,5%), kulture

i ochrong dziedzictwa narodowego (7,8%), a takze na kulture fizyczng (7,6%).
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STRUKTURA WYDATKOW WOJEWODZTWA WEDLUG DZIALOW W 2013 R.

P tal Rolnictwo
(1’208; € i towiectwo
o 8,5%

Kultura fizyczna
7,6%

Kultura i ochrona

dziedzictwa .Transpo'rr
narodowego i +qczn‘?sc
7,8% 40,8%

Ochrona zdrowia
10,6%

Administracja
publiczna
8,7%
W 2013 r. wydatki samorzadu wojewddztwa podlaskiego w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyniosty
469 zt (tj. 0 14,3% wiecej niz rok wczesniej), z czego 228 zt (0 36,5% wigcej niz w 2012 r.) przekazano na
inwestycje.
Budzet samorzadu wojewddztwa podlaskiego zamknat si¢ w omawianym roku nadwyzka w kwocie

11,8 mln zl, stanowiacg 2,1% ogoétu dochodow.
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